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BEVEZETO

2003-ban a Kuvik Oltalmi Egyesiilet altal megkez-
dett kiskunsagi kuvikvédelmi program részeként
taplalkozasbiologiai vizsgalatokat is végeztiink. A
korabbi adatgytjtéseink eredményei mindezidaig
nem keriiltek publikdldsra, ezt a hidnyt kivanjuk
jelen tanulmanyunkkal részben pétolni.

A Kozép- és Dél-Eurdpaban €16 kuvik taplalék 6sz-
szetételérdl viszonylag kevés vizsgalati eredmény
all rendelkezésre. Részben a zsakmanyallatainak
elterjedését szolgald kozvetett faunisztikai felmé-
rés érdekében, volt amikor csak gerincesek, mas-
kor gerinctelenek szempontjabol vizsgaltak, illet-
ve csak egy-egy évszakban elemezték taplalékat.
A hazai vizsgalatok kis szama feltehetéen a ge-
rinctelen taplalék meghatdrozdsanak nagy id6-
igényével magyarazhaté. A kuvik nagy elterjedé-
si teriilete, valamint a valtozatos vadaszati mddja
miatt, meglehetésen sokféle taplalékot fogyaszt. F6
zsakmanyat kiseml6sok és gerinctelenek alkotjak,
ezek mellett madarakat, ritkan kétéltteket, hiillo-
ket és halakat is zsdkmanyol. Az egyetlen bagoly-
faj, amely novényi taplalékot is fogyaszt (Lanszki
2006). Zsakmanyat a talajon, vagy faagakon ra-
gadja meg, és egészben nyeli le. A kuvik taplal-
kozasa foldrajzi régiotdl, éléhelytol és évszaktol
fliggben is eltérd, a rendelkezésre allo ,,zsakmany-
allat-készlet” fiiggvényében.

A kuvik kopetek is alkalmasak téplalékdnak vizs-
galatara. Tavasztdl 6szig nagy mennyiséghen fo-
gyaszt rovarokat, els6sorban az este és éjjel repiil6
bogarak pl. ganajturo féléket (Scarabaeidae). K6-
petei a legkiilonbdzébb helyeken taldlhatok attol
fiiggden, hogy a bagoly egy elhagyott juhhodaly-
ban, odvas faban, mesterséges kolt6laddban, vagy
épliletek romos részein iitotte fel tanyajat. A kuvik
egyike azoknak a bagolyfajoknak melyek a fény-
tél kevésbé idegenkedik, ezért nappal is konnyen

megfigyelhetjiik haztetékon, kéményeken. E mi-
att kopetei is elég elszértan hevernek és maradék-
talan 6sszegyftjtésiik gyakorlatilag szinte lehetet-
len (pl. hodaly palatetés tetGszerkezete ala beesett
kopetek hozzaférhetetlenek). Kopeteinek analizisé-
b6l elsésorban kisemlés-faunisztikai adatok varha-
tok, de pontos és hosszadalmas munka révén rovar-
faunisztikai adatokra is szert tehetiink.
Vizsgalatunk célja az volt, hogy minél tébb isme-
retet szerezzlink a felsé-kiskunsagi kuvik popu-
lacié taplalkozasi szokasairol. A cél itt elsdsor-
ban nem a mintatertlet kiseml6s-faunisztikai és
rovar-faunisztikai feltérképezése volt. Egyszeriien
azt szerettiik volna kideriteni, hogy az egyes is-
mert revirekben mivel, és id6szakonként mennyi-
re specializaltan tapldlkoznak a kuvikok. A gytj-
tott anyagokban a kisemlésoket és a rovarokat is
elemeztiik.

KOPETGYUJTESEK HELYSZINEI, A GYUJTES MENETE

A 2005 janudarjaban megkezdett kopetgyljtések so-
ran azt tapasztaltuk, hogy a kuvikok rendszere-
sen valtoztatjak kopetel6-helyeiket. Egy adott he-
lyen a januari gytjtés utan egy honappal késébb
mar nem lehettiink biztosak abban, hogy ugyan-
azon a helyen ujra megfeleld mennyiségt kope-
tet talalunk. igy az elére megtervezett gyjtési
stratégiat nem tudtuk megvalositani, ezért kény-
telenek voltunk a gytjtések helyszineit a minta-
teriileten tobb alaklommal megvaltoztatni. Ossze-
sen 4 revir- és egyben kopeteld-korzetet jeldltiink
ki a teriileten. Azért is nevezziik korzetnek, mert

A 39-es odu egyik fiokaja (foto: Hamori
Daniel); A chick in the nest box No. 39.
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nem volt minden esetben lehetéségiink arra, hogy
az egyes ismert kuvikparok revirjének kdzpontja-
ban (azaz példaul abban az épiiletben, ahol altala-
ban fészkeltek) gyujthessiink mintat. Ez annyit je-
lent, hogy példaul Juhaszfold kézpontjaban (Bugyi,
Urbépuszta), egy juhhodaly tetdszerkezete alatt
fészkeld kuvikpar kopetet nem csak a hoddly tet6-
szerkezetén, hanem a mellette all6 mar nem hasz-
nalt libahodalyban, és a szomszédos kis tanyaépii-
letben is gytjtottiik.

A négy kijelolt korzet a kovetkez6 volt:
e Pet6fi juhhodalyok, Apaj (1.)
e Juhaszfold, Bugyi (2.)
e 39-es odu, Kunpeszér (3.)
e 57-es odu, Ladanybene (4.)

Ezekben a korzetekben Osszességében 11 helyrél
gyujtottiink kopeteket. A Pet6fi juhhoddlyok kor-
zetében azok tetészerkezetérdl, az épiilet mellett
allo odubol (ahova a kuvikok tavaszig bejartak),
valamint magabol a hoddly tetészerkezete alat-
ti fészekaljzatbol gytjtottiink anyagot. Juhdsz-
foldon a mar példaként emlitett helyszinekrdl tor-
tént a gyijtés. A 39-es és 57-es odu esetében (ahol
kuvikfészkelés volt) a fiokak kirepiilése utan tor-
tént meg a mintavétel oly mddon, hogy a fiokéak és
esetlegesen a sziil6k altal az oduban felhalmozott

Gytjtések szama/

Ké ,
f)rze.t/ Pont(.)s helyszin/ Exact Number of
District location .

collections
1. Tetészerkezet | Roof 1

Hodaly melletti téglatestes
1. odu / 2
Cuboid burrow beside the barn

Tetszerkezet alatti fészekalj /
Nest under the roof

Birkahodaly tet6szerkezete /

2. Roof of the barn !
2 Hatso sarga libahodaly / 3
’ Goose barn in the backyard
2. Lengyel-tanya / Lengyel-farm 1
Kihelyezett kuvikoduban
3 felhalmozott anyag / ,
’ Pellets piled up in the installed
nest box
Kihelyezett kuvikoduban
A felhalmozott anyag / Pellets 1

piled up in the installed nest
box

teljes anyagot begyujtottiik (az elébb emlitett Pe-
t6fi juhhodalyban 1év6 odualjzatabol is hasonlé-
képpen a teljes felhalmozott anyagot dsszegyUj-
tottik). Gytjtéseink koziil ezek a legteljesebbek,
mivel ezek a fiokak kikelésétdl az odubol torténd
kireptilésig az dsszes, a fiokak, és részben a sziilék
altal fogyasztott zsdkmanyallat-maradvanyokat
tartalmazzak. Tovabbi elénye ezen anyagoknak,
hogy nem csak a képetekben 1évé zsakményallat-
maradvanyok elemzésére, hanem az oduban csak
széttépett, de egészében le nem nyelt zsdkmany-
allat-maradvanyok meghatarozasara is sor keriil-
hetett.

Kuvik kopetek (foto: Hamori Daniel); Little Owl pellets

Gytjtések idépontja (2005)
| Date of collections (2005)

Gytjtott kopetek szama
| Number of collected pellets

02.03. 12

01.12.; 03.23. 23

fészekaljban felhalmozott teljes

09.01. anyag / all pellets piled up in
the nest

02.07. 16

02.03.; 03.23.; 07.15. 83

07.13. 13

09.01. fészekaljban felhalmozott teljes
anyag

09.01. fészekaljban felhalmozott teljes

anyag

Gyujtott kopetanyagok Osszesitett tablazata; Summary table of collected pellets

HELIACA | 2012 | 53



Kuvikpar, Kunbabony (foto: Hamori Daniel); Male and female Liitle Owls

A kovetkezokben e teljes kortien elemzett harom
helyszint - ahol a fidkak kirepiilése utan vala-
mennyi, a fészekaljzatban felhalmozott anyagot
0sszegytjtottiikk — szeretnénk részletesen bemutat-
ni.

Petdfi juhhoddlyok

A fészek egy juhhodaly tet6szerkezete alatt talal-
haté. A revir itt igen mozaikos. Elsésorban birka-
legel6kbdl és intenziv mezégazdasagi teriiletekbdl
all, de a mtik6dé birkahodaly-egyiittes mellett van
egy id6sebb kocsanyos tolgy fasor, valamint egy
ritkas elegyes ligetszert erdéfolt. A legelék mel-
lett kisebb, idészakonként kaszalt gyepfoltok, va-
lamint az azokat atszel6 csatornak, idészakos viz-
foltok jellemzik a teriiletet. Kirepilt fiokak szama:
4 (3)

39-es odu

A kihelyezett mesterséges odu - amiben a koltés
lezajlott - kornyezetére az allattarto (féleg szar-
vasmarha, juh, valamint liba) épiiletek sokasaga a
jellemz6. Ezen a teriileten igen nagy a legel6-, va-
lamint a folyamatosan kaszalt gyepteriiletek ara-
nya. Szikes foltokkal itt csak ritkan taldlkozhatunk,
de ezeken rendszeresen el6fordulnak kisebb meg-
rekedé vizfoltok. A kisebb utszéli akac, nyar, vala-
mint fenyéfoltokkal tarkitott teriiletet csak egy na-
gyobb csatorna szeli at. Kirepiilt fiokak szama: 6 (5)

57-es odu

Ez a hengertestes odu Ladanybene telepiilés koze-
lében taldlhato egy mar lakatlan épiilet el6tti 6reg
tolgyfan. A teriiletet a tanyasi nyaralo épiiletek
sokasaga jellemzi. Az épiiletek tobbsége itt csak
idészakosan lakott, allattartas e tertileten csekély
mértékl. Ennek koszonhetéen legelok, kaszalok itt
alig vannak. Jellemz6bbek viszont a parlagon ha-
gyott, aranyvesszé (Solidago spp.) altal benétt te-
riiletek, valamint a fehér akac-, nemes nyar- és
fekete feny6 iltetvények. Kirepiilt fiokak szama:
6(7)

KOPETELEMZES MENETE

A gytjtés utan a kopeteket mar a helyszinen dobo-
zokba helyeztiik, majd megcimkéztiik és lezartuk
O6ket. A cimkére rairtuk a gytjtés, pontos helyét,
idépontjat valamint a kopetek szamat.

Az egyes képetanyagokat nem kopetenként, hanem,
az egész anyagot vizsgaltuk. Ez természetesen nem
azt jelenti, hogy az egyes anyagokat dmlesztve
boncoltuk, hiszen magat a bontast és szétvaloga-
tast mindig kopetenként végeztiik. Egy bizonyos
anyaghdl tehat egy kopetet kivettiink, azt fert6tle-
nités vizzel leszortuk (elsésorban azért, hogy a ko-
pet szétszedésekor a por ne szalljon annyira szét),
majd 6vatosan szétszedtiik. A kdpetben talalt ge-
rinces maradvanyok koziil az also- (mandibula) és
felsé allcsontokat (maxilla), a rovarmaradvanyok-
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Kuvik fioka (foto: Hamori Daniel); Little owl chick

bol pedig a fej, tor, potroh, 1ab, szarny, szarnyfe-
do6, szajszerv, ivarszerv és egyéb darabokat kiilon-
kiilon edénybe tettiik, majd megcimkéztiik azokat.
Az egyes kopetek vizsgadlata soran tobb alkalom-
mal taldltunk meghatarozhatatlan mandibuldkkal,
illetve maxilldkkal, melyeket a kopetelemzések
soran kiilon feljegyeztiik. Azokban az esetekben,
amikor az elemzésre varé anyagok a fészekaljak-
ban felhalmozott taplalékmaradvanyok voltak, ak-
kor az elemzés menete masképpen zajlott. E harom
esetben ugyanis ép kopeteket csak ritkdn taldltunk,
tobbségében ezek a fiokak mar dsszetapostak, igy
az anyagbol kigytjtott elemzésre vard darabok je-
lentés része csak nehezen, vagy egyaltalan nem
volt hatdrozhato. A szétvalogatast kovetéen az
egyes anyagokat kiilon kezeltiik. A kopetanyagok
(és egyéb zsakmanyallat-maradvanyok) szétbon-
togatasa utan a mandibuldkat és maxillikat (va-
lamint egyéb hatarozasra alkalmas madar (Aves),
kétéltli (Amphibia), hiillé (Reptilia) maradvanyo-
kat) tartalmazdé anyagokat fehéritds vizbe bedz-
tattuk, majd 6vatosan atoblitettiik, iigyelve arra,
hogy az elemzésre varo részek ne sériiljenek. Ez-
zel mintegy megtisztitottuk a felsé és alsé allkap-
csokat, és elokésztettiik azokat a hatdrozasra. Az
oblités utan nedvszivo papirra rendeztiik a minta-
kat, majd azok szaritdsa utdn az egyes kisemlds-
csaladok, valamint a madarak, kétéltiek-hiillok
szerint, egyenként szortiroztuk azokat. A kopet-
bontds, aztatas, oblités, szaritas, majd szortirozas
utan a gerincesek elemzésre varo maradvanyaibol

a kovetkez6 csoportokat alakitottuk ki: egérfélék
(Muridae), pocokfélék (Microtidae), cickanyfélék
(Soricidae), énekes madarak (Passeriformes), két-
élttiek (Amphibia), hiillék (Diapsida) kiilon-kiilon
fiolaba kertiltek. A kopetbontdsok folyaman eld-
keriilt és kivalogatott rovarmaradvanyokat tovabb
mar nem kezeltiik, illetve valogattuk. Az egyes
szortirozott gerinces csontmaradvanyokat szte-
redmikroszkop segitségével, altalaban 10,08; 15,75
vagy 25,2x-es nagyitas alatt vizsgaltuk.

Nem csak a jobb és bal mandibuldk, valamint az
egyes mauxilldk szamat vizsgaltuk, hanem lehet6-
ség szerint (amennyiben a vizsgalt darab erre alkal-
mas volt) az alsé és felsé fogsorhosszt, a koponya
legnagyobb szélességét, valamint az interorbitdlis
sz¢lességet is lemértiik és az adatbdazisba feljegyez-
tiik. A kopetanyagokban talalt, azonos fajokhoz,
tartozé6 meghatarozott csontmaradvanyok koziil
mindig csak a legmagasabb darabszamu (ugyan-
azon fajhoz tartozo) csonttipust vettiik figyelembe.
Az egyes anyagokban taldlt zsakmanyallat-fajok
egyedszamat ezen metodika alapjan allapitottuk
meg (egy gyujtott kopetanyaghan talalt 12 asobé-
ka (Pelobates fuscus) koponya valamint 17 fronto-
parietale esetében tehat az anyagban megallapitott
asobékak szama 17 lett).

KOPETANALIZISEK EREDMENYEI

Gerincesek

A gytljtott 11 anyagban 0Osszesen 361 gerinces
zsdakményallat-egyedet hatdroztunk meg. A fels6-
Kiskunsagban kijeldlt 4 korzetben 2005. janudar-
augusztus kozott gyUjtott mintak elemzése alap-
jan a kovetkezo6 oldalon talalhato 1. abran lathatd
eredményeket kaptuk.

Az egyes meghatdrozott fajok, illetve egyéb zsak-
manyallat-csoportok alapjan egyértelmiien latszik,
hogy a vizsgalt teriileten a kuvikok a mezei poc-
kokat (Microtus arvalis) részesitették elényben. Az
elfogyasztott zsakmanyallatok tébb mint harma-
dat e faj egyedei tették ki a mintateriileten. A to-
vabbi négy, 10% folotti értéket ado faj, illetve al-
latcsoport a kovetkezé: 17, 5%-al az Apodemusok
(els6sorban az Apodemus sylvaticus), 16%-al a hazi
egerek (Mus musculus), 14,5%-al a verébfélék (Pas-
seridae), valamint 12%-al a kétélttiek (Amphibia)
szerepeltek. Az Apodemus-ok nagy szama valdszi-
niileg a gyujtési helyek kdzvetlen kdzelében elhe-
lyezkedé telepitett erd6knek, illetve a bokros terii-
leteknek koszonheto.
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A hoddaly- és mas tanyasi épliletek kézvetlen ko-
zelében egész évben kivalo életkdriilményeket ta-
ldlnak maguknak a hazi egerek, melyek igy folya-
matos taplalékforrast biztositanak a kuvikoknak.
A magas verébfogyasztas is hasonldképpen ma-
gyarazhaté. A tanyavilag lakott létesitményeinél
szinte mindig taldlkozhatunk hdazi- és haszondl-
latokkal, melyek takarményat a verebek is rend-
szeresen fogyasztjak. Ennek kdészonhetd, hogy a
tanyasi épililetek kornyezetében folyamatosan je-
len vannak kisebb-nagyobb verébcsapatokat, me-
lyek kivalo kiegészit6 taplalékforrast jelentenek a
kuvikok szamadra. Az dsobékdk magas aranya az-
zal magyardazhato, hogy ez a faj éjszaka a talajon
mozog ¢s igy konnyl préddjava valik a kuviknak.
Tapasztalataink szerint ugyanis, ha az egyes fé-
szekaljakbdl vett taplalékmaradvany-mintak ese-
tében csak a kopeteket vizsgaltuk volna, akkor a
fent bemutatott diagrammon az Amphibidk aranya
valoszinlleg még a 3%-ot sem érte volna el. Ezek
alapjan tehat ugy gondoljuk, hogy a zsakmanyként
fogott békak tobbségét a fiokdk nem teljes egészé-
ben fogyasztottak el, hanem csak megtépték azo-
kat. A kuvikok cickany-(Soricidae), hiillé (Reptili-
dae), valamint vandorpatkany (Rattus norvegicus)
fogyasztasa az eddig elvégzett hazai kiértékelések-
hez viszonyitva nem mutat nagy eltérést.

Amennyiben a kapott értékeket Schmidt Egon
1967-es ,Magyarorszagi 44 helyr6l torténé gytj-
tés elemzésének Osszesitett eredménye” alapjan el-
készitett diagrammal (2. dbra) 6ssze akarjuk ha-
sonlitani, akkor a 4 korzetben 8 kopetel helyrdl
gyijtott mintak egerek (Muridae), a pocokfélék
(Microtidae), a cickanyok, a madarak, valamint a

35%
30%

25%

2% .......

16

hiillék-kétéltiiek szerint kellett rendezniink. Ezek
az eredmények csak az egyes kdpetgytjtési korze-
tek teriiletének elméleti 6sszességére vonatkoztat-
hatok. A csaladok és egyéb csoportok alapjan, az
0sszehasonlithatdsag érdekében szazalékban kife-
jezett és rendezett 6sszehasonlité diagram a 3. ab-
ran lathato.

A két vizsgdlatban a cickdnyok ardnya megegye-
z6. A madarak, valamint a kétéltaek-hiillok el-
téré aranya a mas kornyezeti adottsagu gyujtési
helyekkel, valamint a harom fészekaljakbol torté-
né gyujtés esetében a kdpeteken kiviili vizsgdlati
anyagot is magaban foglalo mintdkkal magyaraz-
hato (az 1967-es adatok csak kopetekbdl eldke-
riilt zsakmanyallat-maradvanyokbdl szarmaznak).
Legszembetlin6bb eltérést az egerek, és pockok
aranya mutat. E jelentés eltéréseket a 4. abraval
kivanjuk magyarazni, de csak részben, hiszen téb-
bek k6zott nem ismerjiik az adott gytijtési évek po-
cok allomanyviszonyait sem.

Az dabra kiértékelésénél a mintateriileten janudr-
februar, marcius-aprilis, valamint majus-augusz-
tus intervallumokban gyjtott kopeteket vettiik
figyelembe. Tettiik ezt ugy, hogy példaul a janu-
ar-februarban gyujtott kopetekben meghatarozott
Microtus arvalis, Micromys minutus, Mus musculus,
valamint Apodemus fajok egyedszamanak &sszes-
ségeét tekintettiik 100%-nak, majd az egyes fajok
egyedszamdnak aranyat ehhez viszonyitottuk. E
metodika alapjan kaptuk meg az adatokat a mar-
cius-daprilis és majus-augusztus intervallumokra
is. Az abréan jol latszik, hogy janudr-februar id6-

Amphibia

Diapsida
Passeriformes

Rattus norvegicus
Microtus arvalis
Micromys minutus
Mus musculus
Apodemus sp.
Crocidura suaveolens
Sorex minutus

1. dbra Kuvik gerinces zsdkmanyallatainak szdzalékos megoszlasa 361 meghatdrozott gerinces zsakmanyallat alapjan a Fels6-
Kiskunsag teriiletén januar-augusztus; Percentages of prey items based on 361 identified prey items (vertebrates) in Upper

Kiskunsdg, January-August
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szakrol marcius-aprilisra csak a Microtus arvalis
fogyasztasdanak mértéke ugrott meg jelentés mér-
tékben, kb. 25%-al. Ez annyit tesz, hogy ebben az
idészakban egy jelentés nagysagu pocok-grada-
cié kovetkezhetett be, melyet a kuvikok kivaléan
hasznositottak. A marcius-aprilistol majus-au-
gusztusra terjed6 idészakra viszont a mezei poc-
kok dllomdnya megcsappant. Az dbran bemutatott
37,7%-o0s egérfogyasztas a kisemldsfajok mennyi-
ségi valtozasai alapjan jol magyarazhatd. Az Apo-
demus spp. valtozdja a janudr-februdri 20%-o0s
értékrél a marcius-aprilisi idészakra kevesebb,
mint 5%-ra csokkent a teriileten. Eme ,,mélypont”
utdn az Apodemus populdcionak a marcius-aprili-
si mélypont utdn, a hdmérséklet melegedése és igy
az uj taplalékforrasok megjelenése révén valdszi-
niileg ujra lehet6sége nyilt egyedszamanak meg-
erdsitésére. A Mus musculus és Micromys minutus
mennyiségi valtozoit egybevetve folyamatos eny-
he csdkkenés tapasztalhatd.

A Pet6fi juhhoddalyok (Apaj) egyikében kolté fé-
szekaljban, valamint a 39-es és 57-es odukban,
majustol augusztusig terjedé idGszakban (els6-
sorban a fiokak altal) felhalmozott csontmarad-
vanyok alapjan e hdarom, kérnyezeti jellemzdiben
eltéré helyszinek tdplalkozasi eredményeit hason-
litottuk Ossze és Osszegeztiink. Az 5. dbran kitli-
nik a kuvik egyes teriileteken vald taplalékspecia-
lizalodasa. Az Amphibidk esetében 30%-o0s (azaz a
tobbi helyszinhez képest kétszeres) értéket az 57-es
odu esetében tapasztalhatunk. Ez a mar bemutatott
koérnyezeti feltételekkel, azaz a slirlin épitett pincés
nyaralokkal (asobékak kivalo ,rejtekhelyei”), vala-

Bl
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3. dbra: A felsé-kiskunsagi kuvikéldhelyekrél gyGjtott minta
osszesitett eredménye; Summary of samples collected from 44
little owl eyries in Hungary

LSS

2. dbra: 44 magyarorszagi kuvikél6helyrél gytijtott
minta Gsszesitett eredménye (SCHMIDT-MARIAN 1966)
Summary of samples collected from little owl eyries in
Upper Kiskunsdg

60%
504
40%
0%
2o ()
1% o Microtus arvalis
©  Micromys minutus
0% Mus musculus
januar-februar marcius-aprilis miéjus-augusztus Apodamus sp.

4 abra: Egyes kisemldsfajok mennyiségi valtozasai; Changes of numbers of certain small mammal species
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B Petdfi juhhodaly / Petéfi barn; [ 57-es odl / Nest box 57; © 39-es odu / Nest box 39

5. dbra Fészekaljakban felhalmozott gerinces zsakmdnyallat-maradvanyok fajonkénti eloszldsa az egyes koltéhelyeken;
Species distribution of prey remains piled up in nests in various nest sites

mint a zart erdék és kezeletlen teriiletek nagy ard-  jobb dllapotban megmaradt anyagokat nem a ko-
nyaval, az ennek kdszonhet6 kicsi kisemlds-allo-  petbontdsok soran fellelt, hanem a fészekaljakbol
mannyal magyarazhato. Mezei pockokat 48%-o0s gyujtott zsakmanyallat-maradvanyok kozott talal-
aranyban a 39-es oduban kolté csalad fogyasztott. tuk, mivel itt az egyes elfogyasztott rovarok szét-
Ez a nagy legel6-, valamint folyamatosan kaszalt tépett darabjai is a rendelkezéstinkre alltak, melyek

gyepteriileteknek, a Pet6fi juhhodalyok fészekalja- tébbségiikben még kelld biztonsaggal hatarozhato
nak esetében kapott 28%-os érték pedig a jelentds allapotban voltak. A harom teljes gyujtési anyag
nagysagu birkalegeldknek tudhaté be. A hazi ege-  részletes vizsgalata és kiértékelése tortént meg. Az
rek legmagasabb fogyasztasi értéket (18%) a Pet6fi elemzések sordan az egyes fajokhoz tartozo testré-
juhhodalyoknal tapasztaltuk, els6sorban a folya- szekroél digitalis fényképeket készitettiink, ezzel is

matos allattartdsnak és az azok téli taplalasahoz segitve a késObbi hatarozasokat.

szlikséges takarméanytaroloknak, tragyakazlaknak A meghatarozott rovarfajok az egyes anyagokban

koszonhetéen. Az Apodemus- fogyasztas is az 57-  a kovetkezdk:

es odu esetében volt jelentés (27%) a mar emlitett

telepitett zart erdéknek, valamint a parlagon ha-  Pet6fi juhhodalyok

gyott éléhelyeknek koszonhetéen. A tobbi faj egye-  legmagasabb egyedszamu faj:
deinek elejtésére csak egy-egy estben kertilt sor. butabogdr (Pentodon idiota)
Fészekaljakban felhalmozott zsakméanyallat-ma-

radvanyok fajonkénti eloszlasa az egyes koltéhe- — Bogarak (COLEOPTERA) (33)

lyeken e Csikbogarfélék (Dytiscidae) (1)
Dytiscus marginalis (1)

Rovarok e Futébogarfélék (Carabidae) (8)

A kuvik nyaron gyjtott kopeteiben nagyon sok Harpalus affinis (1)

erésen szklerotizalt kutikula maradvany bizonyit- Harpalus distinguendus (2)

ja, hogy sok rovart zsdkmanyol, az erre vonatko- Harpalus tardus (2)

z6 hazai vizsgalatok azonban még hidnyoznak. Harpalus sp. (3)

Ezt a hidnyossagot szandékoztunk részben potol- e Sutabogarfélék (Histeridae) (2)

ni a rovartaplalék elemzésével. Mivel a gyujtott Paralister purpurascens (2)

anyagok tobbszori atvizsgalasara is sor keriilt, igy e Alganajturo-félék (Geotrupidae) (1)

a teljes, hatdrozasra alkalmas rovarmaradvanyok Geotrupes spiniger (1)

donto tobbségét sikeriilt az egyes vizsgalati anya- e Ganéjturofélék (Scarabaeidae) (18)

gokbdl kiemelniink. A képetbontdsok soran fellelt Aphodius prodromus (1)

maradvanyokat kopetanyagonként kiilon fiolak- Aphodius sp. (2)

ba helyeztiik. A legjobban hatarozhatd, vagy leg- Copris lunaris (3)
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7. dbra Orthoptera rend faj szerinti 6sszesitett megoszldsa az

elemzett taplalékmaradvanyok alapjan;
Species distribution of Orthoptera genus based on the
analysed prey remains

Pentodon idiota (12)

e Gyaszbogarfélék (Tenebrionidae) (1)
Tenebrio molitor (1)

e Levélbogarfélék (Chrysomelidae) (1)
Phytodecta fornicata (1)

e Ormanyosbogar-félék (Curculionidae) (1)
Psalidium maxillosum (1)

Egyenesszarnyuak (ORTHOPTERA) (12)

Tettigonia viridissima (5)
Gryllotalpa vulgaris (6)
Gryllus campestris (1)

39-es odu
legmagasabb egyedszamu faj:
z6ld lombszocske (Tettigonia viridissima)

Bogarak (COLEOPTERA) (34)

e Futdbogarfélék (Carabidae) (12)
Calosoma sycophanta (3)
Broscus cephalotes (2)
Calathus fuscipes (1)
Amara aenea (2)
Harpalus distinguendus (1)
Harpalus hirtipes (1)
Harpalus tardus (2)

e Doghogarfélék (Silphidae) (2)
Silpha carinata (2)

e Szarvasbogarfélék (Lucanidae) (3)
Dorcus parallelepipedus (3)

° Alganajtl'lrc')—félék (Geotrupidae) (1)
Odonteus armiger (1)

e Ganéjturofélék (Scarabaeidae) (6)
Copris lunaris (3)
Oryctes nasicornis (3)
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6. dbra Coleoptera rend csalddok szerinti 0sszesitett
megoszlasa az elemzett taplalékmaradvanyok alapjan;

Species distribution of Coleoptera genus based on the
analysed prey remains

e Viraghogarfélék (Cetoniidae) (3)
Potosia aeruginosa (1)
Potosia cuprea (1)
Cetonia aurata (1)

e Szipolyfélék (Rutelidae) (1)
Anomala vitis (1)

e Pattandbogar-félék (Elateridae) (2)
Agrypnus murinus (1)
Melanotus punctolineatus (1)

e Cincérfélék (Cerambycidae) (1)
Plagionotus floralis (1)

e Levélbogar-félék (Chrysomelidae) (2)
Oulema melanopa (2)

e Orményosbogar-félék (Curculionidae) (1)
Otiorhynchus ligustici (1)

e Egyenesszarnyuak (ORTHOPTERA) (15)
Gryllus cmpestris (1)

o Tettigonia viridissima (14)

57-es odu
legmagasabb egyedszamu faj:
erdei cserebogar (Melolontha hippocastani)

Bogarak (COLEOPTERA) (34)

e Futdbogarfélék (Carabidae) (7)
Calosoma auropunctatum (1)
Poecilus cupreus (1)
Anisodactylus binotatus (2)
Zabrus spinipes (3)

e Doghbogarfélék (Silphidae) (1)
Silpha carinata (1)

e Ganéjturofélék (Scarabaeidae) (3)
Copris lunaris (1)

Oryctes nasicornis (2)
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e (serebogarfélék (Melolonthidae) (20)
Melolontha hippocastani (20)

e Viragbogarfélék (Cetoniidae) (2)
Potosia aeruginosa (1)
Cetonia aurata (1)

e Ormanyosbogar-félék (Curculionidae) (1)
Psalidium maxillosum (1)

Egyenesszarnyuak (ORTHOPTERA) (2)

Tettigonia viridissima (1)
Gryllotalpa vulgaris (1)

A harom vizsgalt anyagban a legnagyobb egyed-
szamban kimutatott rovarfaj a Pentodon idiota,
a Tettigonia viridissima, valamint a Melolont-
ha hippocastani volt, melyek jol jellemzik a ku-
vik széles rovartaplalék spektrumadat. Az elem-
zett anyagokban meghatarozott fajok megfeleléen
tiikrozik az adott kopetgytjtési korzet természe-
ti adottsagait.

OSSZEGZES

A hazai forrasok (Lanszki 2006) szerint a kuvik
nyaron sok rovart zsakmanyol, amelyek tulnyomo

tobbsége a ganéjturofélék (Scarabeidae) csaladjaba

tartozik. A vizsgdlataink alapjan megéallapitottuk,
hogy a kuvik nem minden él6helyen hasznalja ki

ezt a taplalékforrast. A bogarak rendjére vonatko-
z6 elemzéseket és kiértékeléseket Osszesité diag-
rambol (6. abra) kitinik, hogy a Scarabeidae csa-
lad tagjainak zsakmanyul ejtésével teljesen azonos

mértékii volt a Futobogarfélék (Carabidae) csalad
fajainak fogyasztasa is (27-27%). E mellett 20%-
os aranyt ért el a Cserebogarfélék (Melolonthidae)

aranya is.

Az Orthoptera renden belil - a csekély fajszamnak
koszonhetéen — kizardlag faji szinth elkiilonitést
tettiink (7. abra). Az Orthoptera renden beliili zsak-
manyfajok koziil 68%-o0s ardnyban a Tettigonia
viridissima, 24%-o0s mértékben a Gryllotalpa
vulgaris szerepel. E két faj is jol jellemzi a kuvik
kedvelt vadaszteriileteit, a legeldket és az elsé sor-
ban juhokat tarto telepeket.

Osszességében tehat megallapithato, hogy a gytij-
tott mintak alapjan a Scarabeidae csalad képvisel6i
csak a kuvik altal fogyasztott rovaregyedek mint-
egy harmadat teszik ki.

Az elvégzett elemzések alapjan a Coleoptera renden
beliil 37, az Orthoptera renden beliil 3 faj, azaz 6sz-
szesen 40 rovarfaj keriilt el6 a taplalékmintakbol.

A gerincesekre ¢és gerinctelenekre vonatkozd
vizsgdlataink szerint a mintateriileten ¢él6 kuvi-
kok taplalékspektrumat hozzavetdlegesen tehat
40 rovar és 21 gerinces allatfaj alkotja. A kuvik

taplalékosszetétele tehat attol fliggéen alakul, hogy
a revirjében milyen éléhelyek talalhatok, illetve
hogyan alakul a f6ldhasznalat.

KOSZONETNYILVANITAS

Halasan koszonjik Dr. Szél Gy6zé rovarok megha-
tarozasahoz nyujtott segitségét, illetve Dr. Lanszki
Jozsefnek a kopetelemzésekkel kapcsolatos tana-
csait, valamint a Kuvik Oltalmi Egyesiilet tagjai-
nak terepi munkajat és segitségét!
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Taplalékvizsgalatok rovarmaradvanyai
Insects remains from the samples

STUDIES ON FORAGING BIOLOGY OF LITTLE OWL
(ATHENE NOCTUA) IN KISKUNSAG

In the examined area Little Owls preferred Com-
mon Voles (Microtus arvalis), which constituted
more then third of their vertebrate prey. Interest-
ingly, amphibians represented 12 per cent.

As for insects, the three most numerous species
were Pentodonidiota, Tettigoniaviridissima, and
Melolonthahippocastani in the 3 samples, which
illustrates that Little Owls have a wide spectrum
of preference regarding insects. It is also worth
noting that the samples well represent the natu-
ral characteristics of the collection area.

The analysis also revealed that Little Owls not
always rely on Scarabeidaeas a primary food
source among insects, since the proportion of
Carabidae was equal to that of Scarabeidae (27%).
The Melolonthidae family amounted to 20%.

To summarise, according to my research, the
diet of Little Owls in the Upper-Kiskunsag region
consist of 40 insect (only 27% of these Scarabei-
dae) and 21 vertebrate species.
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Kuvikodu-telepités szempontjai
alfoldi teruleteken

Hdmori Daniel

Magyarorszdgi Kuvik Oltalmi Egyesiilet, 1032,
Budapest, Sz616 u. 86. 2/12. ;
brumibagoly@freemail.hu

Bar hosszu tavu hazai vizsgalati eredmények még
nincsenek, kiilf6ldon bizonyitott tény, hogy odu
kihelyezésével jelentésen névelheté a kuvik (Athe-
ne noctua) allomany nagysaga. Latva a tanyavi-
lag felgyorsult romba délését, és fokozatos eltliné-
sét a fészkel6helyek felmérésén tul a Kuvik Oltalmi
Egyesiilet 2003 marciusaban a Kiskunsag északi
teriiletein megkezdte a mesterséges kuvikoduk ki-
helyezését.

2003 ota kozel 300 kuvikodut helyeztiink ki. Olyan
taplalkozo- és él6helyekre tortént az oduk kihelye-
zése, ahol a kuvik a megfelelé koltéhelyeinek hi-
anya (padlason koltésarok hianya, vagy berepii-
16 nyilas id6szakos lezarasa, esetenként a tul nagy
fészkel- és pihendhely nélkili gyepteriiletek) mi-
att célszerii volt a mesterséges koltéladak kihelye-
zése. Az eddigi - kihelyezett oduinkban zajlé - kol-
tések, valamint az odukihelyezések tapasztalatai Hengeres kuvikodu a Kiskunsagban (foté: Szisz Lasz10)
alapjan a kovetkezdkben a kuvikodu-telepités le- Cylindrical nest box for little owl in Kiskunsdg

hetéségeit és szempontjait részletezem.

A kuvik korszerli védelmérdl, mesterséges megte-
lepitésének mddszereirdl részletes magyar nyelvi
leirasok nincsenek. Idehaza, magyar nyelven, csak

1. dbra; a, "Schmidt 1982"-féle ,hengertestes” 2 bejarati
nyildsos odu falécekbol, sotétitéfal nélkiil. Kihelyezés eldtt
vizhatlan papirral, valamint nadddal burkoljuk. Méretek:
120x20cm; Ropnyilds: 68-70 mm

b-c,Német mesterséges koltdladak. Alapanyaguk fa és Helyvalasztdsnal fontos szempont az allattarto telepek
PVC alapanyagu lapok. Lehetnek fara kihelyezendd, fara kozelsége (foto: Turny Zoltan); Proximity of livestock farms is
logathato, és hazfalra erdsithetd mintdk. an important criterium when choosing the site
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Hossz: 120 cm, es6védoé 10-10 cm T

Drotfonatos 120'-as nadkerités
(kérben drottal rogzitve)

Hatso ellendrzd nyilas zsanérral,
D=100 mm

Gyalult tetéléc, siiriin illesztve, szogelve
Vizzaro papirréteg 1 mm, rajzszéggel tlizve

Fénytereld, a bejarati ropnyilassal
ellentétes oldalon

Fényterelok tavolsaga 180 mm
.

Kozbensé kdrlapok 20 mm vastag tablasitott feny6bdl; atméré 200 mm, répnyilas 80 mm

Kuvikodu-tervrajz; Little Owl nest box

két kiillonbo6z6 tipusu mesterséges kuvikodut irtak
le hivatalosan (HARASZTHY 1982, Andrési 1995).
Ehhez képest a kiilfoldi szakirodalmakban eddig
mar négy, ezektél méreteiben, valamint alakjat te-
kintetve is kiilonb6z6 kuvikodut talaltam (Guido
et al. 2000, Cramp et al. 1985, Mebs & Scherzinger
2000).

A faj szamara idealis oduk alapvet6 feltétele, hogy
azoknak meglehetdsen nagy 68-80 mm-es berepii-
16 nyildsa kell legyen. Ilyen koltéhelyek manapsag
a természetben igen ritkdn fordulnak eld. A mes-
terséges odu alakja egy elnyujtott téglatestre, hen-
gerre, vagy haromszog hasabra hasonlithat, tipus-
tol fliggéen. Teste 80 cm-tdl 120 cm-ig nyulhat, de
a belso tér altalaban elég, ha csak 20 cm atméréja.
A bejarati nyilas altaldban csak az odu egyik vé-
gén van, mogotte legalabb egy sotétité fallal ellat-
va. Altalaban a bejarati nyilassal szemkézt helye-
zik el az 6sszel a lada tisztitasat, fészkelési idoben
fiokak ellenérzését, gylirtizését szolgalo nyithatod
oldalt vagy véglapot.

Megfigyeléseink szerint a megtelepedések és sike-
res koltések — néhany kivételtdl eltekintve - mind
a hengertestes odutipusban torténtek (szerkeze-
ti rajza és méretei a fenti abran lathatoak). Eddi-
gi tapasztalataink alapjan tehat egyértelmiien ki-
jelenthetd, hogy érdemes elényben részesiteniink a
hengertestes odutipust, melynek aldbbi kihelyezési
szempontjait is be kell tartani.

0DU ROGZITESE, KIHELYEZESE

Legalabb 3 méteres kihelyezési magassagban, le-
hetéleg ritkabb lombozatu, egyediil allo, idésebb
faegyedre (nyar-és flizfafajok az eddigi megtele-
pedések alapjan nem ajanlottak). Vizszintes oldal-
agra felerdsités l6gatva, vagy fixen, min. 2,75 mm-
es horganyzott acélhuzallal torténjen.

Potencidlis revirteriilet jellemzéi 2 km sugari
kdrben

e Potencialis taplalkozo, vagy pihenéteriilet
felé néz6, arnyékolt, de jol lathatd, a madar
altal konnyen megkozelithet6 bejarati nyilas.

e Az éléhely legyen megfeleléen mozaikos (ka-
szalok, fas legeldk, ,¢16” tanyak)

Legfontosabb kdizvetlen éléhelyi jellemzdk
500 m-en beliil

e Meérsékelt emberi zavards (rendszeres emberi
tevékenység legfeljebb 50 m-re, vagy attdl
tavolabbra)

e Nagy létszamu allattarto-telep kozelsége (juh,
szarvasmarha, 10, szabad tartasu baromfi)

e Aszfaltozott uttol legalabb 200 m-es tavolsag,
szigetelt tavvezeték-oszlopok

Reméljiik, hogy tapasztalataink, illreve tanacsa-
ink alapjan minél tébben megprobdlkoznak a ku-
vik megtelepitésével.
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CRITERIA FOR INSTALLING NEST BOXES FOR
LITTLE OWL IN THE LOWLAND AREAS

The article summarizes the most important con-
siderations when putting out nestboxes for Lit-
tle Owls (Athene noctua) based on experience
gained by the members of KOE (Society for the
Protection Of Little Owls in Hungary) in the
Upper-Kiskunsag region in Hungary since 2003.
The illustration showing the cylindrical-shaped
nest box with precise technical specifications
provides all the necessary information needed
for its construction and thus anyone can build
a suitable potential nesting place for this spe-
cially protected, but not well-researched and still
lesser-liked species.

Kuvik, gyik zsakmanydval (foté Hencz Péter); Little owl with lizard prey.
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